MANNISKAN och SAMHALLET

Till kritiken av den senmoderna retoriken
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Minniskan och samhéllet

Det resonemang som fors i denna bok gar ut pé att ett bra samhalle ar ett samhélle ddr ménniskor
miér bra. I ett bra samhiille “&verensstimmer” minniskan och samhillet. ”Overensstimmelsen” ér
traditionellt det som pedagogiken har som sin uppgift, varfor vi kan séga att” den goda
pedagogiken” har ’det goda samhéllet” som sin forutsittning. Sociologin &r den vetenskap som
har ”samhéllet” som sitt vetenskapliga objekt men den borde handla om ménniskan och
samhillet”, relationen dem emellan; 6verensstimmelsen”. Pedagogiken och sociologin skulle hir
kunna komplettera varandra i skapandet av ”det goda samhillet”. Sociologin idag har emellertid
ingen forestéllning om ménniskan som en minniska, som ett jag. Det har daremot psykologin i
psykoanalysen, en psykologi som dessutom kompletterar jaget med naturen” och
“kulturen/samhaéllet”. Har finns borjan till en vetenskap om “det goda samhillet” och “det goda

livet™.



Forord

Det var 1 bilen, pé vig till Luled som jag en morgon i april 1997 insag att den tanke som jag
utvecklar hér, den om att ménniskan och samhéllet maste Gverensstdmma utgdr nidgot nytt
inom sociologin, att det faktiskt dr en tanke som fOrutsitter inte bara en ny sociologi utan en
ny vetenskap. Jag blev tvungen att stanna bilen, det var pd det berg som vi kallar
Ornnisberget men som egentligen heter nigot annat, for att stiga ur bilen och ta lite frisk luft.
For det dr mycket ovanligt att man kommer med en ny, egen tanke.' I regel har man fatt den
ndgonstans ifran, men glomt det. Jag tinkte strax innan att det kanske var Auguste Comtes
tankar men det var nér jag insag att det and4 ar en skillnad mot Comte som jag forstod att jag
tankt sjdlv: tankt nagot eget.

Sedan dess har jag da och da stétt pa filosofer och sociologer som ténkt ndgot liknande men
inte detsamma. Sédkert finns det nigon som nagonstans nagon géng har sagt detsamma, men
det spelar en mindre roll for det &r &dndd ett helt frimmande tankesitt for dagen
medelklassvetenskap att man kan téinka “annorlunda”: en vetenskap” som har gjort det till
sin sanning att upprepa vad den och den och den har sagt. Det &r ocksd nigot nistan
obegripligt (i dagens samhdlle) hur man kan tidnka “ndgot eget”. Varifran kommer en sddan
egen tanke? Sa, inte att undra Gver att jag blev darrig. Jag beslot att hélla tyst om tanken och
fundera vidare. Sedan dess har jag arbetat med det som ldggs fram i den har boken. Jag har
skrivit papers till sociologimdtena, som 1 regel har motts av oforstdelse. Tanken om
overensstammelsen har emellertid aldrig lamnat mig. Den verkar sa riktig! Sé sann!

Till slut vill jag komma med ett forslag till ldsning av boken: Det finns vildigt ménga
fotnoter 1 boken. Hoppa 6ver dem vid den forsta ldsningen och forsok bara att finga tanken

om oOverensstimmelsen!

! Att du inte tinker sjilv just ndr du ldser en text, r begripligt (se till exempel Mats Rosen-gren Den tinkande
texten, sid 5-16 1 Res Publica nummer 39 som dgnas at ”den tinkande skriften””) men inte for att det endast finns
ett sdtt, en mening, att 14sa en text: du kan till exempel missuppfatta texten utan for att du, frivilligt, av intresse,
later dig ledas i ditt tinkande och i detta tinkande anvidnder du dig av redan fiardiga former av tinkande som du
mott och omges av i ditt liv. [ en roman foljer du antagligen forfattarens tinkande ndra men i andra texter, som
denna text, forsoker du att f6lja min tanke, sker efter den utan att det ar sékert att din och min tanke kommer att
sammanfalla. Det beror pé att tinkandet inte dr det som de postmoderna “filosoferna”, sirskilt Jacques Derrida
(1967: Rosten och fenomenet. Bokforlaget Thales. Stockholm 1991) péstér: att tdinkandet ar en text, nigonting
grammatiskt, sprakligt utan tdinkande handlar om meningsskapande, Se Antony Lindgren: Vad dr ett sprak?
Paper presenterat for Teorigruppen, pa Sveriges Sociologforbunds arsmoéte, vid SOFI, Stockholm den 2-4
februari 2004, samt Daniel Birnbaum och Sven-Olov Wallenstein. Fenomenologi och dekonstruktion, sid 7-48 i
Derrida 1991. Denna postmoderna ”filosofi” dr endast en ideologi (som utgér ifran att tdnkandet dr detsamma
som medelklassens (kon)textualiserade (sic!) varld). Om tdnkande, och i synnerhet om detta att tdnka sjélv, se
Kirkegaard (1846).
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Ett Bra Saimhdlle ar efl samballe dar madnnlskor mar brh, Har “oversnssiamimer
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skapen om “del goda samhballel och 08l goda livet”™.
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